" RGAC

Reg. Sent
Reper.

Cronol.

REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

11 Giudice di Pace di Cosenza, Dott. Francesco TOCCI, ha pronunciato la seguente
SENTENZA
Nella causa civile iscritta al n  promossa dalla ,In
persona del legale . rappresentata e difesa
dall’Avv. Claudia Vena ed elettivamente domiciliata in Cosenza presso lo studio di questultimo
alla ViaV. Gentile, 12
ATTRICE
Contro
Agenzia delle Entrate — Riscossione - in persona del legale rappresentante pro-tempore, con
sede in Cosenza alla Via XXIV Maggio;
E

Prefettura di Cosenza, in persona del Prefetto pro-tempore;

CONVENUTI-CONTUMACI
Avente ad Oggetto: opposizione ad estratto di ruolo;
Conclusioni: come rassegnate a verbale all udienza dell08/04,/2019;

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO




Con atto di eitazione in opposizlore regalarmente depositato in Cancelleria 1l 21/02/2019,

Ja scietd opponente conveniva in gludizio Ja Agenzia delle Enivate- Riscossione ¢ la Prefetna
di Cosenza, per sentirsi dichiarare Yanmullamento dellestratto di ruolo intestato-allo stesso per
ornessa notifica del verbali prodronsici e delle relative cartelle di pagamento, con Je queli Je

venivanio addebitati, secondo il ruclo, sanzioni pecuniarie derivantt da tnancato pagarriento di

sanzioni riguardanii viclazioni al eodice defla strada, relativamente agli anri 2007- 2011 per un
importo totle parl ad €uro 828,65,
Nessune sl costituiva: per YAgenzia delle Entrate ¢ per la Prefettura di Cosenza, ancorche

regolarmente citati, pertanto allvidienza dell08/04/2019, presente il procuratore della sola parte

attoren, 1 Giudice, tilevato che la causa risultava istruita con fa dosumentazions prodotts,
tzéttenevalastess&:aﬁmﬂanza
MOTIVI DELLA DECISIONE

Preliminarmente va osservato che & apmissibile Mimpugnazione della. cartella {e/a del ruolo)
che: non sia stata (validarnente) notificata e defla guale 1l contribuente sia venato a conescenza
attraverso Vestratto di ruolorlasciits su sua richiesta dal concessionario; senza che g ¢ da di
ostacolol disposto dellyltima parte del DXLgs. n. 54671992, art. 19, comma 3 (cf Cass. civ. Sez.
Unite,.%::}@f%iﬁ,@ 19704),

Cost eomeva ribadito che Testratto di rucle & valide ai fini probatort poiché € una siprodizione
fedele ed integrale deglhl dlement essenziali conternt nella cartella esattoriale e consente di

individuare a tutela i quialie tipodi eredito aglsca MAxminist

T

Ne consegue:che esso costitu

e idonea prova della entitd e della patura del oredito portate dalla

cartetla esattoriale i indicata, anche 4l fini defla verifica della natura. tributaria o meno: del




credito azionato, e quindi della verifica della giurisdizione del giudice adito (cfi-. Cass. civ. Sez. IL,
09/06/2016, n. 11794,
Nel merito Topposizione & fondata per mancata prova, da parte della societd Agenzia delle
Entrate — Riscossione, della idoneit della documentazione: non vi € attestazione e prova della
notifica delle cartelle esattoriali nn. 03420120015199806001 — 08420140043870654001 € non
vi & in atti alcun titolo interruttivo della prescrizione quinquennale, trattandosi di somme
pecuniarie riguardanti sanzioni amministrative relative al codice della strada.
Quanto alle spese e competenze del presente giudizio esse vanno 1'egolat<;: come da dispositivo di
Cli appresso.
P.Q.M.
[l Giudice di Pace di Cosenza, Dott. Francesco TOCCI, definitivamente pronunciando nella
causa civile n. 1548/2019 RG.A.C, ogni contraria istanza, eccezione e deduzione disattesa, cosi
provvede:
ACCOGLIE

- L'opposizione proposta dalla societa

e, per leffetto, annulla la riscossione della somma riportata
dallimpugnato estratto di ruolo, allegato da parte attorea, (in relazione alle cartelle esattoriali nn.
nn. 034920120015199806001 — 03420140043870654001, delle quali non vi & prova della
avvenuta notifica) e riferita allEnte impositore Prefettura di Cosenza, per un importo
complessivodi €uro 4:828,65, peri suesposti motivi;
Condanna la convenuta Agenzia delle Entrate-Riscossione, in persona del legale

rappresentante pro-tempore, al pagamento delle spese e competenze del presente procedimento,




che vengono liquidate in complessivi 4
, oltre rimborso forfetario, iva e cap
come per legge, con distrazione ex art 93 cpc. in favore dellavvocato antistatario. Spese

compengate nei confronti della Prefettura di Cosenza.

Cosi deciso in Cosenza, il 29 Maggio 2019






